E6tvos Lorand Tudoméanyegyetem
Allam- és Jogtudomanyi Kar
Doktori Iskola

Gosztonyi Gergely
Alternativ (?) Média
- A kozosségi média jogi szabalyozasanak vetiiletei -

doktori értekezés tézisei

Készitette: Témavezeto:
Gosztonyi Gergely Révész T. Mihaly
PhD hallgat6 cimzetes egyetemi tanar

Kézirat lezarva: 2012. november 25.



TARTALOM

I. A dolgozatban vizsgalt KErde€seK ..........ccouviiiiiiiiiiiiiiiiiiie s 3
II. A dolgozatban alkalmazott MOASZETEK ...........cccvvviiiiiiiiiiiiiee e 8
II1. A dolgozat fRIEPItESE. ......eeviieiiiieiieie e 9

IV. A szerzének a dolgozat témajaban eddig megjelent publikacidi..........cceeevrnenen, 14



I. A dolgozatban vizsgalt kérdések

A kommunikacié mar az ésemberektdl kezdve atszovi az emberiség mindennapijait.
Az ismeretek atadasa, a parbeszéd, a kozds tudas gyarapitisa végigkisérte az
emberiség fejlodését. A technoldgiai fejlodés pedig hozzéjarult ahhoz, hogy a
barlangrajzoktol eljussunk a twitterig. Egyes vélemények szerint a kommunikéaciobol
a konyvnyomtatas feltalalasaval valt tomegkommunikécid, azaz azdta vagyunk
képesek arra, hogy az informacios tartalmakat sok befogadohoz juttassuk el.
Mindazonaltal az is nyilvanvald, hogy a XX. szdzad a tomegkommunikacié terén is
hatalmas ugrast jelentett: a radio, a televizid, majd az internet megjelenésével
korabban elképzelhetetlen valtozasokkal kellett megbirkdéznunk. A technoldgiai
fejlédés azonban nem az egyetlen szegmense a kommunikacid-kutatdsoknak, a
technoldgiatorténeti kutatdsok mellett ugyanis szdmos egyéb kérdés vizsgdlata
meriilhet fel. A nyilvanossagtorténeti kutatasok példaul a szolasszabadsag, a szabad
véleménynyilvanitas kialakuldsat, fejlodését, megvaldsuldsat vizsgaljak. Emellett
kutatasok sora foglalkozik a sajtomunkasok (szerkesztOk, ijsagirok) szerepével, az
informacios forrasok kérdésének vizsgalataval, és van egy tovabbi halmaza a
kutatasoknak, amely a kiilonb6z6 médiatipusok egymashoz és a nagykdzonséghez

viszonyitott szerepét, feladatat elemzi.

Dolgozatom ez utobbi kérdéskorbe illeszkedik. A XX. szazad médiafejlodése — a
kozszolgalati és a kereskedelmi médiumok megjelenése mellett — elvezetett egy
harmadik tipushoz, amelyet sokféle néven emlitenek a kutatok. A leggyakrabban
alternativ vagy kozosségi megnevezéssel illetett szektor a masik két nagy teriilet
mellett (sokak szerint: ellenében) jott létre. A tridlis vagy 3K-médiapiac (azaz a
kozszolgalati, a kereskedelmi és a kozoOsségi) az eurdpai médiafejlédési irany
orszagutja. A haromosztatisag a sokszinliséget, a pluralizmust szolgéalja. Sem a
pénzalapu, kapitalista jellegli kereskedelmi média, sem pedig a hatalom alapu, allami
jellegli kozszolgalati média nem akar vagy nem képes a tarsadalom minden
problémajaval foglalkozni, azokra reflektdlni. Atomizalt vilagunkban atomizalt
tarsadalmi csoportok kovetelnek egyre nagyobb figyelmet, amit csak egy rajuk
rezonalni képes, egyéniségiiket, egyediségiiket megragadd médiatipus képes megadni.
A dolgozat els6é hipotézise szerint onmagaban, a masik két tipus jelenléte nélkiil az

alternativ média sem tudja betolteni feladatat. A pluralis, viragzd, demokratikus



médiarendszer tehat harom kiilonféle médiatipus jogi elismertségét igényli, amelyben
az allam a kozszolgalati médiat mindig, a kereskedelmit soha, az alternativ, k6zosségi
médiat pedig valahol a kettd kozott tdmogatja allami (akar pénziigyi, akéar egyéb)

forrasokkal.

A tartalomkinalat egyre boviil, a kereskedelmi és a kozszolgalati adok egyre tobb
csatornan terjesztik tartalmaikat. A tartalombdséghez azonban tudatos vélasztasi
képességek is kellenek. A sok csatorna megléte Onmagaban nem jelent
médiapluralizmust. Ahhoz tudatos, pontosabban: tudatossa nevelt allampolgarra van
sziikség, akinek médiahasznalati készségeit folyamatosan fejleszteni kell. Az allami
tdmogatasra manapsag egyre inkabb ezért van sziiksége a harmadik tipusq, alternativ
médianak: ez segiti hozza az allampolgarokat, hogy tudatosan, mindenféle befolyastol
mentesen donthessenek az Oket érinté kérdésekben. Ahogy a Tilos Radi6é honlapjan
olvashatjuk: “Kiilonos, vakmerd, civil kisérlet(ek), a szolasszabadsag és az dszinteség

profan temploma(i). Nagy szavak? Nem eléggé.”

Dolgozatom masodik hipotézise tehat az, megfelelnek-e a magyar jogi szabalyozasok
annak a célnak, hogy segitsék, batoritsak ¢és tdmogassdk a ko6zosségi médiumok
fejlodését, ezaltal pedig a tarsadalmi parbeszéd erésitését. Ehhez mind a
kilencvenhatos, mind pedig a kétezer-tizes médiatdrvényeket gorcsd ala kellett
vennem. E vizsgalathoz kapcsolodott harmadik hipotézisem, miszerint a jogi
szabalyozas 6onmagéaban a tarsadalom és a szolasszabadsag szamara nem sokat jelent,
igy a f6 kérdés, megteremti-e a jogi szabalyozas annak lehet6ségét, hogy a
kozszolgalati és a kereskedelmi csatornak sokasaga mellett a gyakorlatban is

1étrejohessenek és mitkodhessenek a harmadik szektor médiumai.

E hipotézisek igazolasdhoz sziikséges volt a rendelkezésre allo jogi és jogi jellegii
forrasok teljes kort feltarasa. Megvizsgaltam az alternativ médiumok kialakulasanak
torténetét vilagviszonylatban és hazai viszonylatban is, majd elvégeztem az eurdpai
szintll jogi szabalyozds elemzését. Itt egyértelmiien igazolodott az a kutatasi
hipotézisem, hogy a kétezres évek végére egyre tobb szervezet foglalkozott a

kommunikécié k6zosségi szeletével, és ez a teriilet egyre nagyobb hangsulyt kapott a

! http://tilos.hu/index.php?form=artist&id=756 [Letdltve 2012. november 24-én]



kiilonféle dokumentumokban. A dolgozat hianyp6tlé: magyar nyelven a teriiletre
vonatkozd eurdpai szintli jogi szabalyozasok 6sszefoglald elemzése még nem sziiletett

meg, értekezésem igy a magyar jogi szabalyozas fejlesztéséhez is hozzajarulhat.

A magyar szabalyozas vizsgalatat a (h)dskorban, a kilencvenes évek elején kezdtem,
akkor, amikor a média teriilete jogi szinten még szabalyozatlan volt. A kilencvenhatos
médiatorvény elemzése igazolta, hogy az akkori magyar szabalyozas — minden hibaja
ellenére — a kozosségi médiaszektor tamogatasanak partjan allt. Amennyiben a
jogértelmezés kiilonb6zé modszereivel azt allapitjuk meg egy szabalyozasrol, hogy
tamogato jellegii, indokolt ezt empirikus kutatasokkal is alatamasztani. Ezért
¢épitettem bele a dolgozatba a 2006-2007-es kiskdzosségi radidsok korében elvégzett
kutatdsomat. A felmérésben részt vevd radidk valaszainak segitségével
megvizsgaltam, milyen anyagi, technikai és emberi feltételek sziikségesek egy
kiskozosségi radid  elinditdsdhoz. Beigazolddott, hogy a kétezres évek
Magyarorszagan par ember, viszonylag kis anyagi raforditassal létrehozhatott egy
kisk6zosségi radiot. A kutatds eredményei azt is jelezték, hogy e kiskozosségi radiok
¢éves fenntartasa az esetek tobbségében kevés pénzbdl is megoldhato volt. Ezzel egy
1épéssel kozelebb keriiltiink annak kijelentéséhez, hogy a kilencvenes évek magyar
jogi szabalyozasa eurdpai szinten is példaként szolgalhatott. A kutatas emellett alapul
szolgalhat a jovo médiajogalkotoinak is, hiszen a szektorral kapcsolatban szdmos
fontos megallapitast tartalmaz. A masik kiegészit6 rész a Médiaszolgaltatas-tamogatod
¢s Vagyonkezel6 Alap ko6zOsségi médiumokat tamogatd rendszerének adatokkal
alatamasztott elemzése. Ennek gyakorlati jelent6sége kiemelkedd, hiszen a

tamogatasok jobb hasznosulasa a timogato érdeke is.

A torvény modositasara iranyuld kisérletek (2008-2009) méar nem mutattak ennyire
egyértelmiien tamogato attitidot. Az elkésziilt tervezetekben a fejlesztés nyomai
ugyanugy felfedezhetok, mint a kiérleletlenségbdl eredé komoly szakmai
hianyossagok, hibak. Ezekbdl a tervezetekbdl azonban a politikai konszenzus hidnya
miatt nem lett jogi szabalyozas. Elemzésiik azonban — éppen a folyamatok megértése
érdekében — elengedhetetlennek latszott. A 2010-es politikai valtozasok utani helyzet
a médiaszabalyozasra is hatdssal volt. Az ekkor sziiletett torvény a kozdsségi média
teriiletén is hozott valtozdsokat. A normaszoveg elemzését kovetden ezért a

dolgozatban a jogi szabalyok gyakorlatban valé megvalosulasat mutattam be. Az



elemzés eredménye egyértelmiivé teszi, hogy a jogalkoté az uj médiatérvényben két
korabbi fogalmat ,terelt be” egy fogalom al4, igy a jelen problémai fdleg erre
vezethetok vissza. Mint azt a dolgozatban részletesen kifejtettem, a kozosségi média
pontos hatarainak hidnya miatt az alternativ média szinte ,ledobja” magarol az
akadémikus definiciokat. A dolgozat a vizsgalt teriilet fogalomhasznalatanak

megvilagitasaval segiti a kozosségi média funkcidjanak és hatokorének tisztazasat.

A dolgozat eredményei alatdmasztjdk, hogy az alternativ média esetében olyan
médiatipusrdl volt szd, amely a maga esetlegességével, széttoredezettségével,
sokszinliségével hozzdjarul ahhoz, hogy a tirsadalom a valddi informacidk teljes
arzenaljat birtokba vehesse. Demisztifikalja a médiat, hiszen bemutatja, hogy nem
csak a tanult profik képesek részt venni a tartalom eldallitdsdban. A kilencvenes évek
végétdl kezdve egyre nagyobb teret nyert az eurdpai és a nemzetkdzi szervezetek
gondolkodésaban ¢s ezéltal dokumentumaiban a részvételi tipusu média elismerése.
Napjainkban a kozosségi média fogalma egyre szorosabban kapcsolddik a részvételi
demokracia kérdéskoréhez. A dolgozat igazolta, hogy a kozosségi média jogi
szabalyozasanak megerdsdodése a részvétel, mint 1) tarsadalmi mindség

megjelenésé¢hez kothetd.

Az elvégzett elméleti €s empirikus kutatds eredményei alapjan a vizsgalt jelenség

szektoralis sokszinlisége az alabbi jellemzdkkel igazolhato:

1. a(z akar nemzeteken atnyulo) tarsadalmi, allampolgari részvétel
lehet6ségének biztositasa, ezaltal a tarsadalmi kohézio és az interkulturalis
parbeszéd erdsitése,

2. atdomegkommunikéci6 demisztifikalasa,

3. akodzszolgalati és a kereskedelmi médiumok altal nem preferalt vagy
figyelmen kiviil hagyott, marginalizalt tarsadalmi csoportok megsegitése
(,,give voice to the voiceless™),

4. olyan hozzaadott értékek (hozzaférés és nyitottsag) biztositasa, amelyeket a
médiapaletta tobbi szerepldje nem akar vagy nem képes ellatni,

5. alokalitas, a helybeliség kiemelt szerepe,

6. alapvetéen nem-nyereségérdekelt jelleg, amely azonban nem zarja ki a

miikodésbe visszaforgatott esetleges nyereséget,



7. belso felépitésiikben horizontélis, demokratikus szervezeti struktirak,
amelyeket tobbségében dnkéntesek miikodtetnek,
8. ezaltal egy Kisérleti, kritikus és fiiggetlen, szabad és alternativ hang

9. ¢és egy alternativ nyilvanos tér, egy alternativ nyilvanossag létrehozésa.

Az értekezés altal kidolgozott jellemzoket alapul véve a késdbbiekben lehetségessé
valik egy-egy orszag szabalyozasanak vizsgalata, és valaszt kaphatunk majd arra a
kérdésre is, eldsegitik-€ az alternativ médiumok fejlddését akar Magyarorszag, akar

mar orszag jogi normai.



I1. A dolgozatban alkalmazott modszerek

Dolgozatomban elemzd és empirikus modszereket egyarant alkalmaztam. A jogi
szabalyozas leirasa és analizalasa ugyanis — véleményem szerint — dnmagaban nem
elégséges a média komplex teriiletének vizsgalatdhoz. Arra torekedtem, hogy a
vizsgalt jelenség elemzését az adott korszak gazdasagi, tarsadalmi, ideoldgiai
viszonyaiba dgyazva mutassam be. Ebben voltak segitségemre a megfigyelt tények
értelmezését segitd elméletek, és ezt segitette a szakirodalmi forrasok rendszerezett
feldolgozasa. A kozoOsségi média szabalyozasaval kapcsolatos valtozasokat torténeti
modszerrel, illetve a jelenség kiilonbozo szeleteit tartalmazo altalanos elméleti és
gyakorlati tapasztalatok absztrahalasaval, tudoméanyos analizis segitségével tartam fel.
A jogi szabalyozas vizsgalatat a dolgozathan az 6sszehasonlito elemzés segitségével
végeztem el, amikor a kilencvenhatos és a kétezer-tizes magyar médiaszabalyozast
vetettem Ossze az eurdpai szintli szabalyozassal. Az elemzés kiilonleges nehézségét
nyilvanvaloan a ‘soft law’ és a ‘hard law’ kozotti kiillonbségek jelentik, hiszen jelen
pillanatban eurdpai szinten csak ajanlasi és nyilatkozati szinti dokumentumokkal
talalkozhatunk, jogi kotéerével birokkal (még) nem. Dolgozatomban tudatosan nem
foglalkoztam az egyes eurdpai orszagok médiaszabalyozasaival, ugyanis azok

sokfélesége szétfeszitette volna az irés kereteit.

A jogi szabalyozas miikodési mechanizmusat egy empirikus kutatds segitségével
mutatom be, mely a jelenség elemzését is segiti. A hazai kiskdzosségi radidok korében
2007-ben végzett kutatasom — a résztevok szamaranyat tekintve — reprezentativ volt,
¢s mint ilyen, egyediilallonak szamitott abban az id6szakban. Az értekezésben
hasznositott empirikus kutatds kiilonféle kutatdsi modszerrel (kérddives felmérés,
interjukészités stb.), és tobb tudomanyteriilet (példaul jogtudomdany, szocioldgia)
szempontjait és modszereit alkalmazva tarta fel a kisk6zosségi médiahasznalat
gyakorlati tapasztalatait. Az empirikus kutatas adatainak elemzésének kdszonhetden a

dolgozat olvasoja kozelebb keriilhet a hazai médiaszektor e szegmenséhez is.



I11. A dolgozat felépitése

A nyolc fejezetbdl allo dolgozat a vildg, majd Eurdpa kozdsségi médiara vonatkozd
szabalyozasi megoldasainak attekintése utdn a magyar médiatérvények és
médiatorvény-tervezetek bemutatasara €s elemzésére vallalkozik. Az elsd, bevezeto
fejezet utan a masodik fejezet a szabalyozasokban megjelend ugynevezett 3K-
modellt, azaz a kozszolgdlati, a kereskedelmi és a kozdsségi médiaszolgaltatok
rendszerét €és e kiilonbozo tipusok jellemzoit targyalja. Ezutan a témaval foglalkozé
jelentésebb kutatok fogalomhasznalatan keresztiil az alternativ média fogalmi
sokszinliségének bemutatasa kovetkezik. Ez a sokszinliség, mely 6hatatlanul ramutat
a fogalom jogi megfoghatatlansdganak nehézségére is, all annak hatterében, hogy a
kereskedelmi szféra kolonizalhatta a kdzdsségi média fogalmat. Mivel ez a fogalmi
keveredés tovabb rontotta a magyar kozbeszédben kordbban is 1étezd fogalmi
zlrzavart, javaslatot teszek egy 10j fogalom, a ‘kozonségi média’ bevezetésére.
Emellett kisérletet teszek egy rendszer feldllitdsara, amely segithet kezelni a teriilet

belsé pluralizmusat.

A harmadik fejezet targya az alternativ média kialakulasanak torténete. A torténeti
attekintés nem csupan az eurdpai, de a tobbi kontinensen lezajlo folyamatokra is kitér,
igy a dolgozat rovid betekintést ad a vilag médiafejlédésének e szeletébe is. A
torténeti bemutatasbol kirajzolodik egy folyamat, kideriil, hogyan lett a kdzosségi
média elszigetelt jelenségbdl vilagszintli mozgalomma. A negyedik fejezet az
eurdpai szintli jogi szabdlyozas fejlédésének bemutatasat tlizi ki célul. Bar a
kotéerdvel nem bird ajanlasok és nyilatkozatok targyaljak, az altalam készitett
iddsorbdl jol latszik, hogy a kétezres évek végére a kozdsségi/alternativ média szép
lassan bevett fogalomma valt Europaban is. 2007-t61 kezdve egyre tobb szervezet
foglalkozott a témaval, amelynek jelentdsége a demokracia fejlesztésében, a
demokratikus normak terjesztésében ¢és a kultirak kozotti parbeszéd erdsitésében

rejlik.



1970-es évek

1970-es évek

1948 1950 . . 1982 1983 1986 1989 1991-1992 1994
kozepe vége
Vilag Eurdépa Eurdépa Eurdépa Eurdépa Vilag Eurdépa Eurépa Magyarorszag Eurépa
Eurépa Tilos Radio, Fiksz
. . helyi , Radio, Szabad
ENSZ Europai |~ egyeteml, | . i séai Tanacs AMARC FERL TWF Radiok AMARC-
Tanacs iskolai radidok e Miniszteri L Europe
radiok . . Magyarorszagi
Bizottsaga
Szervezete
Eurdpai
Emberi Jogok Egyezmeny az Eurdpai
Emberi Jogok . g
Egyetemes . . nyilatkozat Kozosségi
Nyilatkozata és Alapvetd Radiok Kartaja
Szabadsagok
Védelmérdl
1996 1997 1999 2000 2004 2005 2007 2007 2007 2007
Magyarorszag Eurdépa Eurdépa Eurdépa Eurdépa Eurdépa Eurdpa Eurépa Eurépa Eurépa
, Eurdpa Tanécs .
. . Eurdpa . Eurépai , .
Eur6pa Tanécs . s Helyi és . , Europa Tanécs . ,
(s i . Tanacs Eurdpai Y Bizottsag b . Eur6pa Tanacs
Orszaggytilés Miniszteri L . , CMFE Regionalis Ly Miniszteri . - o , AMS
. , Miniszteri Tanacs - . Média . . Miniszteri Bizottsaga
Bizottsaga . , Onkormanyzatok Bizottsaga
Bizottsaga Munkacsoport
Kongresszusa
1996. évi L. . Lo Europai Unio . : .
tv ajanlas Ajanlas Alapjogi ajanlas munkaanyag nyilatkozat ajanlas

Chartaja




2007 2007 2008 2008 2008 2008 2008 2008 2008 2008
Vilag Eurdépa Vilag Vilag Vilag Eurdpa Eurdpa Eurépa Eurépa Eurépa
Eurdpai Eurdpai
ENSZ, Parlament Parlament Eurépa Tanacs Eurépa Tanacs
EBESZ, Kultaraért és Kultaraért és Eurépai Eurdpai ] .
OAS, Oktatasért AMARC ENSZ UNESCO Oktatasért Parlament Parlament ;ﬂam?ﬂ,}; ;:g;amglr;tsl
ACHPR felels felelés e ey
Bizottsaga Bizottsaga
A kozosségi
kozos média helyzete | Montreal-i Ligabo- Maputo-i Resetarits- 114 . 114 . . r1a
nyilatkozat az Eurdpai Nyilatkozat jelentés Nyilatkozat jelentés dllasfoglalas 1 | allasfoglalds 2 hatérozat ajdnlas
Unidban
2009 2009 2010 2010 2010 2011 2012
Eurdpa Eurdpa Vilag Vilag Magyarorszag Eurdpa Vilag
Eur6pa Tanacs B]‘Eilzlf)(‘ztzzl EEBNESSZZ' Eurodpa Tanécs
Miniszteri nsag ' ENSZ Orszaggyiilés Miniszteri ENSZ
Bizottsaga Média OAS, Bizottsaga
& Munkacsoport| ACHPR &
. . k6z0s . . 2010. évi s . .
nyilatkozat Jelentés nyilatkozat jelentés CLXXXV. tv. ajanlas jelentés




Az otodik fejezet a téma magyarorszagi vonatkozasait vizsgalja. Az alternativ média
hazai kezdeteinek felvazolasa utan kovetkeznek a kilencvenes évek kisérletei,
amelyek a (média)szabalyozatlan iddszak lezarasara torekedtek. 1996 kiilonleges
pillanat: az elsé magyar médiatorvény megsziiletése jelentds 1épés volt a kelet-eurdpai
kozosségi média szdmara. A torvény nem-nyereségérdekelt miisorszolgaltatokként
aposztrofalta e harmadik tipusi médiumokat, bar mar akkor megjelent a kozmiisor-
szolgaltatok kategoridja, ami sokszor vezetett az elmélet és a gyakorlat
Osszeiitkdzéséhez. A kereskedelmi, kozszolgalati, kozosségi miisorszolgaltatok akkor
kialakitott rendszere eurdpai moédon vezette a magyar médiat a totalitarius rendszerbdl
a demokratikus intézmények irdnyaba. A kétezres évek elején az Orszagos Radio és
Televizio Testiilet (ORTT) bevezette a magyar jogrendszerbe a kiskdzOsségi
misorszolgaltatds fogalmat. Ez a szimbolikus esemény adta az apropojat a 2006-
2007-es orszagos reprezentativ kutatdsnak, melyet a magyarorszagi k6zosségi radiok
korében végeztem. A fejezet Gsszefoglalja a kutatds kovetkeztetéseit, amelyek a jogi

szabalyozasra reflektalva segithették volna a jogszabalyok javitasat.

A hatodik fejezet a kilencvenhatos médiatorvény 2008 utani modositasi kisérleteivel
foglalkozik. A tervezeteket olvasva, az elemz0 a vitathatatlan pozitivumok mellett sok
negativummal és még tobb érdekességgel szembesiil. A 2010-es kormanyvaltas utani
médiajogi helyzet, vagyis a jelen bemutatasa a hetedik fejezet targya. A teriilet 0]
szabalyozasa 2010 masodik felében keriilt teritékre. A két legfontosabb és legnagyobb
véltozast hoz6 torvény (a ,sajtoszabadsagrol és a médiatartalmak alapvetd
szabalyairol” sz6l6 és a december masodik felében elfogadott, a
,médiaszolgaltatasokrol €s a tomegkommunikaciordl” szolo) altaldnos és specidlis
szabalyait elemzem, hogy a kozdsségi médiara vonatkoz6 normék valodi értelmet
nyerjenek. A médiarendszer harmadik utas szerepldit kutatok kozott hosszl évek oOta
egyetértés mutatkozott abban a tekintetben, hogy a kilencvenhatos médiatorvény
gazdasagi jellegli ,,nem-nyereségérdekelt miisorszolgaltatd” fogalmat fel kellett
véltania a médiaszolgaltatok kozosségi jellegét (jobban) hangsulyozé kifejezésnek,
igy a 2010-es médiatdrvény bevezetette a magyar jogi szabalyozédsba a vildgszerte
hasznalt kozosségi média fogalméat. A teriiletre vonatkozd specidlis jogi szabalyozas
bemutatasa utdn a Médiaszolgaltatas-tamogatd ¢és Vagyonkezeld Alap tdmogatasi
rendszerének elemzésére kertil sor a rendszeres palyazatokon kiosztott timogatésra és

a tamogatas elveire fokuszalva.
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